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1. Kaj je pomen izraza “evropski”?

Besedilo Komisije The Challenge of Enlargement (pripravljeno pred sre¢anjem Evropskega
sveta v Lizboni leta 1992):

“[1zraz ‘evropski’] zdruzuje geografske, zgodovinske in kulturne prvine, ki prispevajo k
evropski identiteti. Skupne izkusSnje soseScine, idej, vrednot in zgodovinskega
medsebojnega (so)delovanja (interakcije) ni moc¢ strniti v preprost obrazec in bo
podvrzena ponovnemu razmisleku vsake naslednje generacije”

2. Zakaj je razumevanje pojma “evropski” pomembno?

237. ¢len Pogodbe o ustanovitvi EGS (Rim):
“Vsaka evropska drzava lahko zaprosi za ¢lanstvo v Skupnosti. [...]"

Clen O Pogodbe o Evropski uniji (Maastricht):
“Vsaka evropska drzava lahko zaprosi za ¢lanstvo v Uniji. [...]”

3. Evropska unija kot unija evropske identitete in vrednot

49. ¢len Pogodbe 0 EU (Amsterdam):
“Vsaka evropska drzava, ki spostuje nacela iz ¢lena 6(1), lahko zaprosi za clanstvo v
Uniji. [...]”

Clen 6(1) PEU:
“Unija temelji na nacelih svobode, demokracije, spostovanja ¢lovekovih pravic in
temeljnih svoboséin ter pravne drzave, na nacelih, ki so skupna vsem drzavam
¢lanicam...”

4. Kobenhavnska pristopna merila

Sklepi Evropskega sveta v Kobenhavnu (1993):
“Clanstvo zahteva, da je drzava kandidatka dosegla stabilnost institucij, ki zagotavljajo
demokracijo, nacelo pravne drzave, Clovekove pravice ter spostovanje in varstvo
manjsin, obstoj delujoCega trznega gospodarstva in sposobnost, da se spopade s
konkuren¢nimi pritiski in trznimi silami znotraj Unije. Clanstvo predpostavlja
sposobnost kandidatke, da prevzame obveznosti iz naslova clanstva, vkljuéno z
izpolnjevanjem ciljev politicne, ekonomske in monetarne unije.”

5. Stranpoti med Kobenhavnom in Amsterdamom

Kaj je razlika? Zakaj »spregled« v PEU? Zakaj vkljucitev med pristopna merila?

6. Svit naddrzavnosti

Schumanova deklaracija:

“... Skupno Visoko oblast, ki ji bo zaupano vodenje naérta, bodo sestavljale neodvisne
osebe, imenovane s strani vlad po nacelu enake zastopanosti. S skupnim dogovorom



vlad bo izbran predsednik. Odlo¢itve Oblasti bodo izvrsljive v Franciji, Nem¢ciji in
drugih drzavah ¢lanicah. Ustrezni ukrepi bodo na voljo kot sredstvo pritozbe zoper
odlocitve Oblasti. ...”

7. Pet (spornih) vprasanj nadrejenosti: V1i: Kaj je nadrejeno cemu? V2: Kaksna je casovna
veljavnost nadrejenosti? V3: Kdo lahko nudi pravno sredstvo v primeru konflikta? V4:
Kaksen je ucinek ugotovitve nadrejenosti? V5: Kdo ima pristojnost za odloc¢anje o
pristojnosti?

8. “Vse dokler” — prui del

Internationale Handelsgesellschaft (Solange I), BVerfGE 37, 271 (1974):
Vse dokler se projekt povezovanja ne bo razvil do te mere, da bo pravo Skupnosti
prejelo katalog temeljnih pravic na podlagi odlocitve parlamenta in z ustaljeno
veljavo, ki bo primeren v primerjavi s katalogom temeljnih pravic, vsebovanim v
Temeljnem zakonu, se bo sekundarno pravo Skupnosti Se vedno presojalo po
standardih Temeljnega zakona.

9. Razvoj stalis¢a SES

1/58, Stork v. Visoka oblast, [1959] ZOdl. 43:
... V skladu z 8. ¢lenom Pogodbe je Visoka oblast dolzna uporabljati zgolj pravo
Skupnosti. Ni pristojna za uporabo domacega prava drzav ¢lanic. ... Posledi¢no Visoka
oblast tudi nima pristojnosti za presojo pritozbenega razloga, da naj bi ob sprejemu
svoje odlocitve krsila nacela nemskega ustavnega prava.

36, 37, 38 in 40/59, Gaitling v. Visoka oblast, [1960] ZOdI. 423:
... Poleg tega pravo Skupnosti, kot izhaja iz Pogodbe ESPJ, ne vsebuje nikakr$nega
splosnega nacela, izrecno ali kako drugace, ki bi zagotavljajo spostovanje podeljenih
[¢lovekovih] pravic.

29/69, Stauder, [1969] ZOdl. 419:
... Ob taksni pravni razlagi pri¢ujoca dolocba ne vsebuje nicCesar, kar bi ogrozalo
temeljne clovekove pravice, ki so vsebovane v splo$nih pravnih nacelih prava
Skupnosti in katerih varstvo zagotavlja Sodisce.

10. Zakaj potem Solange?

Nelagodni resnici o ¢lovekovih pravicah: (1) relativnost; (2) tezavnost primerjave.

11. “Vse dokler” — drugi del

Wunsche Handelsgesellschaft (Solange II), BVerfGE 73, 387 (1986):
Vse dokler bodo Evropske skupnosti, zlasti sodna praksa Sodisca ES, v sploSnem
zagotavljale uéinkovito varstvo temeljnih pravic ... ki ga bo mo¢ v bistvenem Steti za
podobno varstvu temeljnih pravic, kot ga brezpogojno zahteva Ustava ... zvezno
ustavno sodisce ne bo ve¢ izvajalo pristojnosti, da odloé¢i na uporabljivosti sekundarne
zakonodaje Skupnosti, ... in te zakonodaje ne bo ve¢ presojalo po standardih temeljnih
pravic, vsebovanih v Temeljnem zakonu.

12. Je minilo ze toliko ¢asa?

C-144/04 Mangold: nacelo prepovedi diskriminacije glede na starost



